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Anliegergemeinschaft Schieferweg
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Bad Fredeburg, den 24.06.2026

Stadt Schmallenberg
Blrgermeister Johannes Trippe
Unterm Werth 1

57392 Schmallenberg

Cc: Fraktionen im Rat der Stadt Schmallenberg

Anregung nach § 24 GO NRW

Beauftragung eines vom Vorhabentrdger unabhéangigen Gutachters zur immissionsschutzrechtlichen
Vertréglichkeit der VENEO-Verbundwerkstoff-Produktion am Standort Schieferweg

Bebauungsplan Nr. 171 ,Schiefergrube Magog* / 39. Anderung des Flachennutzungsplans

Sehr geehrter Herr Blrgermeister Trippe,
sehr geehrte Damen und Herren des Rates,


Okon, Alina
Textfeld
Anlage zur Vorlage XI/240

Okon, Alina
Textfeld
Anlage zur Vorlage XI/240


als von der Planung betroffene Anlieger regen wir nach 8 24 GO NRW an:

Der Rat der Stadt Schmallenberg mége beschlieBen, vor einer weiteren Entscheidung im Baulgitplanverfahren ein
vom Vorhabentrager personell und wirtschaftlich unabhéngiges Gutachten zur Frage der
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungspflicht und Genehmigungsfahigkeit der am Standort betriebenen
VENEO-Verbundwerkstoff-Produktion (VENEO Slate / VENEO Automotive) einzuholen und der Offentlichkeit

zugénglich zu machen.

Begrindung:

1. Die Verarbeitung von Polyurethan, Glasfasern, optionalen Brandschutzmitteln und Hartersystemen ist nach
unserer Auffassung durch die Patentschriften der Vorhabentragerin Schiefergruben Magog GmbH & Co. KG (EP 3
785900 B1, EP 4105017 B1, EP 4 184 592 B1) technisch hinreichend betegt.

2. Eine eigenstandige immissionsschutzrechtliche Genehmigung nach § 4 BImSchG ist in den 6ffentlich
ausgelegten Verfahrensunterlagen nach unserem Kenntnisstand nicht dokumentiert. Zugleich wirft die Art der
Produktion die Frage auf, ob es sich noch um bergrechtlich privilegierte Aufbereitung oder bereits um eigenstandig
immissionsschutzrechtlich relevante Weiterverarbeitung handelt.

3. Die in den Verfahrensunterlagen enthaltene sogenannte Wichert-Stellungnahme stellt nach unserem
Verstandnis keine vollwertige immissionsschutzrechtliche Fachbegutachtung dar, sondern lediglich eine vorldufige
Einschatzung.

4. Der Trennungsgrundsatz des § 50 BImSchG verlangt, dass Nutzungskonflikte bereits auf der Ebene der
Bauleitplanung bewéltigt werden. Aus unserer Sicht ist es deshalb nicht ausreichend, zentrale Fragen zur

immissionsschutzrechtlichen Vertraglichkeit vollstdndig auf nachgelagerte Verfahren zu verlagern.

5. Nach 8 2 Abs. 3 BauGB sind die fir die Abwagung erheblichen Belange zu ermitteln und zu bewerten. Aus unserer
Sichtist hierflir eine vom Vorhabentrager unabhéangige fachliche Prifung der VENEO-Produktion erforderlich.

Wir bitten um Eingangsbestétigung per E-Mail sowie um Mitteilung des Beratungsergebnisses.

Mit freundlichen GriiBen

Fir die Anliegergemeinschaft Schieferweg
Sascha Simon





